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Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu
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Status
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Arbitr
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Bydlim v Usti nad Labem II.
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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

19. 5. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

55,00

Ne
Ne

Projekt predklada zkuSeny Zadatel, navazuje na své predes|é

projekty, presto se tato jeho zkusenost v Zadosti odrazi velmi malo.

Slabé stranky:

-obecny popis CS a zajisténi podpory

-chybné vymezeni cilll projektu

-chybné nastaveni hodnot indikator(

- malo specificky popis klicovych aktivit, mimo jiné postradajici méfitelné vystupy

| pres uvedené problémy HK doporucuje projekt k podpofre, a to zejména kvili pfedpokladanym
pfinostm.

Dil¢i nedostatky jsou uvedeny v jednotlivych kritériich. PoZadované kraceni je uvedeno v pfiloze.

PoZadujeme upravit hodnoty indikatort 670031 na 4,9 a 622002 na 0 a hodnotu Indikatoru 600 000
upravit na hodnotu 70. U Indikatoru 805 000 HK pozaduje upravit komentar.

Celkova vyse podpory po kraceni je 18 353 078,80 K.
Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
(%
o

17,50

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

17,50

dostatecné

V predloZzeném projektu Zadatel popisuje identifikovany problém,
prostfednictvim dostupnych statistiky a navazujicich strategii. Z této
perspektivy se jedna o vyznamny problém, na ktery je potiebné
reagovat. V popisu se velmi malo odrazi Zadatelova konkrétni
zkusenost s praci s cilovou skupinou, jeji problémy, vazbé, k jiz
realizovanym projektim a znalost lokality. Tyto skutecnosti jsou
uvedené i v doporucenich v rdmci povinné konzultaci a ani v této
predloZené verzi, se Zadateli nepodafilo problém vice specificky
popsat. V zadosti nejsou uvedeny podrobnéjsi informace o zptsobu,
formé a okolnostech dosavadni realizace programu HF, z webu
Zadatele je nelze zjistit. To je problematické s ohledem na to, Ze je
popis projektu v nékterych ¢astech obecnéjsi a nelze si tak dotvofrit
predstavu o zplsobu jeho realizace. Zadatel planuje analyzu (Navrh
realizace projektu, str. 13), kterd u ¢asti CS “pomuze lépe pochopit
potreby a identifikovat kli¢ové bariéry v pfistupu CS k bydleni“.
Vedle toho, Ze neni zfejma ndvaznost takové ¢innosti na
podporované aktivity vyzvy, neni z uvedené formulace zifejma ani
pfipravenost projektu. Popis primarni CS neni jednoznacny a neni
zfejmé, zda Zadatel cili vyhradné na rodiny s détmi, nebo pocita i se
zapojenim jednotlivcd (podrobnéji viz kritérium 3.2, kde je
hodnoceno s ohledem na hodnoty indikétor(). Zadatel neobjastiuje
ani predpokladanou skladbu ucastnik( projektu z jednotlivych
podksupin. U CS Poskytovatelé a zadavatelé sluzeb Zadatel uvadi
zapojeni dalsich subjektl (pracovnici dalsSich poskytovatell sluzeb,
samospravy) a neni jasné, jakou konkrétni podporu maji tyto osoby v
ramci projektu ziskat. V Zadosti je objasnén zpUsob zajisténi bytl pro
potreby projektu.
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2. Uéelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

16,25

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatec¢né

V predloZzeném projektu Zadatel popisuje identifikovany problém,
prostfednictvim dostupnych statistiky a navazujicich strategii. Z této
perspektivy se jedna o vyznamny problém, na ktery je potiebné

Ano




spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

reagovat. V popisu se velmi malo odrazi Zadatelova konkrétni
zkusenost s praci s cilovou skupinou, jeji problémy, vazbé, k jiz
realizovanym projektim a znalost lokality. Tyto skutecnosti jsou
uvedené i v doporucenich v ramci povinné konzultaci a ani v této
predloZené verzi, se Zadateli nepodafilo problém vice specificky
popsat. V Zadosti nejsou uvedeny podrobnéjsi informace o zpUsobu,
formé a okolnostech dosavadni realizace programu HF, z webu
Zadatele je nelze zjistit. To je problematické s ohledem na to, Ze je
popis projektu v nékterych ¢astech obecnéjsi a nelze si tak dotvofit
predstavu o zplisobu jeho realizace. Zadatel planuje analyzu (Navrh
realizace projektu, str. 13), kterd u ¢asti CS “pomuZze lépe pochopit
potreby a identifikovat klicové bariéry v pristupu CS k bydleni“.
Vedle toho, Ze neni zfejma navaznost takové Cinnosti na
podporované aktivity vyzvy, neni z uvedené formulace zfejma ani
pripravenost projektu. Popis primarni CS neni jednoznacny a neni
zfejmé, zda Zadatel cili vyhradné na rodiny s détmi, nebo pocita i se
zapojenim jednotlivcl (podrobnéji viz kritérium 3.2, kde je
hodnoceno s ohledem na hodnoty indikator(). Zadatel neobjasiiuje
ani predpokladanou skladbu ucastnik( projektu z jednotlivych
podskupin. U CS Poskytovatelé a zadavatelé sluZeb Zadatel uvadi
zapojeni dalsich subjektl (pracovnici dalsich poskytovateld sluzeb,
samospravy) a neni jasné, jakou konkrétni podporu maji tyto osoby v
ramci projektu ziskat. V Zadosti je objasnén zpUsob zajisténi bytl pro
potreby projektu.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel v projektu zmifiuje evaluaci ve vazbé k monitorovani
platebni discipliny najemnik(, miry udrZzeni bydleni, pokroku v
oblasti socialni integrace a celkového dopadu na kvalitu Zivota
klient(. Soucasné i efektivitu fungovani multidisciplinarniho tymu.
Cile projektu nejsou adekvatné vymezeny (viz pfedchozi hodnoceni)
a bude tak tézké vyhodnotit miru jejich naplnéni. Vystupy projektu
(vztahujici se k ziskani byt(, zabydleni a udrzeni bydleni) Ize z Zadosti
odvodit a bude moZné celkové posoudit naplnéni projektového
zaméru. V ramci projektu bude Zadatel sledovat a vyhodnocovat
dopady realizace a mél by byt schopen doloZit pfinosy projektu pro
Ucastniky.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

13,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potfebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Jednotlivé polozky rozpoctu odpovidaji dalSimu popisu v zadosti,
ndaklady jsou pro realizaci projektu potiebné. Celkova skladba
realizacniho tymu a vySe navrZzenych odmén vétsinové odpovida
pfiloze €. 2 vyzvy, navrhu pozic a doporuéenych tvazkd dle pfilohy €.
1 vyzvy a doporucenym mzdam OPZ+. Dil¢i nesrovnalosti jsou

Ano




spojeny pouze s pozicemi Koordinator, Koordinator sitové podpory a
Pracovnik pro vybér cilové skupiny v Uzemi, u kterych HK poZzaduje
kraceni — viz priloZzena tabulka kraceni.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

S hodnotami indikatoru jsou spojeny diléi problémy. Hlavni
nesrovnalost se vaze k hodnoté indikatoru 600000. U primarni CS
neni zfejma predpokladand skladba Gi¢astnikd. Zadatel poéita s 16
noveé zabydlenymi domacnostmi, pficemz v popisu hodnoty
indikatoru vychazi z primérného sloZzeni domacnosti rodiny s 3 ¢leny
v byté (matka a dvé déti). V pfiloze Navrh (kap. Velikost, struktura a
potreby CS - str. 4) oproti tomu pro 16 nové zabydlenych
domacnosti odhaduje 40 % uzivatell z fad jednotlivcd a 60 % rodin s
détmi. Celkové neni jasné, jaké bude sloZeni této Casti CS a jaka
hodnota ma byt ve vztahu k ni do indikatoru zapocitana. Do
indikatoru maji byt dale zapoditani vlastni zaméstnanci. Zadatel
neupresnuje, které pozice maji byt podporeny. Zapocéteni 12
zaméstnancu pritom pUsobi nevérohodné (12 ¢lend RT je véetné
pozic na DPP). Nastaveni hodnoty indikatoru 600000 tak povazuje
HK za rizikové — poZaduje snizit cilovou hodnotu na 70 a upravit
komentar. Indikdtor 622002 je nastaven na cilovou hodnotu 25,
tento vysoky pocet nema oporu v Zadosti a realizovanych aktivitach.
Navic ma byt tento Indikator na zacatku realizace projektu stanoven
na hodnotu 0. Nespravné je nastavena také hodnota indikatoru
670031. Pozice Vedouci tymu pfimé podpory je zapojena jen na 0,8
Uvazku a v hodnoté indikatoru je tak tfeba zohlednit hodnotu 0,8
(oproti stavajicimu vypoctu — 0,2). Do hodnoty naopak nejsou
zahrnuty pozice zapojené na DPP - Expert
psycholog/terapeut/poradce pro CS + Poradce pro najemniky,
kterym po prepocteni odpovida 0,1 Gvazku (oproti stavajicimu
vypoctu + 0,1). Spravna hodnota indikatoru tak ma byt 4,9. Dale nenf
jasné, co presné bude vystupem, ktery je zahrnut do hodnoty
indikatoru 805000 — HK poZaduje dopracovat komentar k Indikatoru
805 000 tak, aby byla jasna podoba dokumentu, ktery ma byt
vypracovan.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Popis zapojeni cilové skupiny — zkracené — Osob bez pristiesi je v
Zadosti uveden obecné, bez konkrétnich specifik jednotlivych
podskupin, napt. z fad jednotlivcl, mladych dospélych apod. V
zadosti se malo konkrétné odrazi Zadatelovi zkuSenosti s jejich
zapojenim, vhodnymi néstroji apod. Nejasné je zapojeni ¢asti cilové
skupiny, ktera je jiz zabydlena a Zadatel ji bude poskytovat navazujici
podporu. ZpUsob zapojeni druhé cilové skupiny, ktera se sklada ze

Ano




zaméstnancll Zadatele a spolupracujicich subjektd, je jasné zapojeni
zaméstnancd, ale zapojeni druhé podskupiny (spolupracujicich
subjekt) podrobné popsano neni. Napf. jaké konkrétni nastroje
Zadatel zvoli, jak intenzivné je bude vyuzivat, zadatel prehledné
neuvadi. O zpUsobu podpory CS a prace v programu HF nelze
odvodit podrobnéjsi informace ani napf. z webu Zadatele.
ZkuSenosti Zadatel nepopisuje. K odborné garanci programu Zadatel
doklada dokument plny fotografii zachycujicich pani feditelku na
Skoleni, stazi ¢i s pracovnim tymem (k odborné garanci by vice
vypovidal vycet odbornych zkusenosti).

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano 2,50

10,00

5,00

5,00

dostatecné

Aktivity projektu jsou popsany obecné, jejich presnéjsi obsah nelze
odvodit ani z ptiloh Zadosti (konkrétni zplisob podpory primarni CS v
ramci KA1 a KA2, zapojeni ¢lend RT do KA3 — viz pfedchozi kritéria).
V zadosti neni upfesnéna intenzita jednotlivych innosti v ramci
aktivit, nejsou stanoveny vystupy aktivit. Zadatel nevysvétluje
zapojeni ¢lend RT v jednotlivych fazich projektu. Ze stavajiciho
nastaveni vyplyva, Ze bude Ucastniky vybirat + byty bude hledat a s
pronajimateli bude komunikovat jen prvnich 14 mésicd projektu
(tomu odpovida zapojeni pozic Pracovnik pro vybér CS v tzemi a
Realitni socialni zprostfedkovatel/ka prvnich 14 mésicu projektu).
Naopak vytvareni podplrné sité a koordinace podpory + podpora v
oblasti prevence nekalych praktik spojenych s ndjmem a zpozdovani
plateb najmu ma byt zajisténa jen poslednich 15 mésicl (tomu
odpovida zapojeni pozic Koordinator sitové podpory a Poradce pro
najemniky poslednich 15 mésicu). Takové nastaveni vsak
neodpovida praxi — u vSech ¢innosti Ize pfedpokladat potiebu
priibéZného zajisténi po celou dobu trvani projektu. Uspééna
realizovatelnost celého zdméru je tim ohroZena.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor







